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EL PATS, JUEVES 20 DE DICIEMERE DE 2012

» al dia

La justicia de la plusvalia

Elimpuesto se basa en una falacja y su célculo esta en discusién

INMACULARA DE LA VEGA

El precio de la vivienda y del sue-
lo viene bajando desde julio de
2007. A pesar de eso, la Loy de
Haciendas Locales no se ka modi-
ficado y hay un impuesto que “es-
ti concebido sobre una falacia:
gue el valar de los terrenos sube
siempre”. El nombre no deja lu-
gar a dudas: es ol impuesto de in-
cremenio de valor de los terrenos
de naturaleza trbans, conocido
comp plusvalin.

Luis de] Amo, sceretario téeni-
co del Registro de Economistas
Ascsores Fiscales (REAF), explica
que si se vende, dona o hereda en
2008 un piso adquiddo en 2000,
s¢ ha producido una revaloriza.
cidn, perv si st comprd en 2006 y
s¢ vende hoy, el valor del terreno
ha bajndoy, sin embargo, el Ayun-
tarrdento Hguida la plusvalia mu-
nicipal cumnpliendo In norma que
se basa en que el precio no baja

Parece que la Ley de Haclen-
das Locales deberia ser revisada.
‘También seria revisable que cuan-
do ¢l ciudadano commm un in-
muchle paga en el IRPF ala Admi-
nistracidn centeal, y por el incre-
menin de valor experimemisdo
por el terreno también fo hace al
Ayuntamiento: “Cunndo se trans-
mite por 100 un blen que costd

~B0, e contribiyetite habra tibt-
tado por esos 20 de diferencin en.

eliimghuesto de ln fenta que paga 8
lo Administracion central y, ade-
mits, por el supuesto inceeaento
del valor del suelo pagard al Ayun-
tmiento por el impuesto munici-
pal”

Pero este tributo 1o ha sido no-
ticin este semana por esto, sino
porque se ha publicade que ed Tri-

-constetor su iesls”, Y le

. que o que el ciudadano

“volucién  de

tifle-La Mancha, en Alba-
cete, dio Is rasdn ¢l pase-
do abril af Juzgado de lo
Contencioso-Administra-
tivo de Cuenca y se laqui- -
6 al Ayuntamicnto de es-
ta'ciudad, gue "no oporid
ningin principlo de prue-
ba técnico gue permim

condena en costas.

No sienta jurispruden-
cin, pero. sirve come refe-
rencis; eso si, anima A
gue la gente recurm por-

—que empezd el proceso
que terming pars €] con S
la sentencia firme yla de-

18.000
esuros— sestiene es que
los Ayuntamientos hacen
mal el cilenls de I plus
valia y estdn cobrando un
40% mis de lo que deben.
' Carlos Tobiss, el
abogedo dod bufete Aba-

" rez-Ossario, Miller que ha defen-

dido I causn, explice que “no es
algo interpreiable, sinc una cues-

tién mecénica: cuando caleudan”
- el ¥mlor de referencia, In {armula

ue eplican los municipios, mate-

* méticamente hablando, es inco-
‘rrectit, No gravan la plusvalia que

se obtiene e el MOMmEnto dc la

fura”,

La ch:rat:iun Bpanula de
Municipies ¥ Provincias sostiene
que sus asocindos se ajiistan 2 I
ey vigente. Transmité y asume
que [a sentencia del Juzgeds de
Cuenca sediala gue In plusvalin ha

de calculerse sobre ef valor tnicial ~

del terreno en cf momento de la
ndguisicién y no-en-el momento

1.a Federacién
de Municipios

-asume que el error
estienlafey -

o Hacienda sostiene

gue no hay formula
y cada Consistoric
decide como se fiibuta

actualided 1a Jey de Hociendas
Loceles, y cite ln sentencin que
dice: *Lo que se estaria calcu-
lando seris £] incremento del sue-

pasados”, Asi que considera la fc-
deracidn que serd In by 1o que
habré que camnbiar y le pasan osi

-In pelota al Ministerio de Hacien-

do y Adminisiraciones Piblices,
Faentes del departaments 1a
cchan fuers. Sosticnen gue 1o ley

..mo estipula ningupa f6rmuls ma-
. femitica v que cadn consistorio
decide Tn forma de liguider.

¢Qué apuntan los economistas
‘psesures fiscales? Los Ayuntn-
mientos aplican literalmente 1n
Ley de Hadendas Locales, Estn
fiin que In base imponible sobrela
quic se cobra el impuesto es el va-

for catastenl del suelo en.el diade .

In transmisidn, y dependiendo de
los afios transcurridos (hasta.un
miiximo de 20} se multiplica por

model 3%. “El recurrente emplea
un célcule actuarial, pero 1z ley
dice o que dice y no que e precin
se incremente un 3% al niia, en
cuya easa si se estaria caleulanda
{a plusvalia de forma errdnea”, ex-
plican Jas expertos.

Asi las cosas, mientras
Tobias sostiene que los
Consistorios  deberian te-
neren cuentz la sentencia,
en ¢l HEAF recuerdan que
la de un Tribunal Superior
de Justicia no sienta juris-
prudencia ¥ que mieatras
‘el Tribunal Econdmico Ad-
ministyative Centzal o la
Direecion General de Tri-
butos no se manifiesten en
¢l misma sentido, los Cop-
sistorios tendrian que se-
guir igunl: aplicando 1a ley:

LY qué hacermnos [os can-
tribuyentest Un experto
contesta gue recurrir por
sl acase otro juez compar-
te interpretacién con sus
colegas de Castilla-Ta Men-
cha Se empieza por solici-
tor 18 devolucion de Ingre-
sas indebidos ai Consisto-
rio qgue no tiene coste para
el recurrente {aungue no
sea grotis pera la socie-

" dad), Y 5i en el municipic
hoy tribunel ccondmico adminis-
trativo, camo sucede en Madrid,
se puede recurric también ante
‘este 6rgano. En los 12 meses que.
torda en cohtestar, quizd otro
Jjuez se sume & 1as tesis de Castilla-
LaMnnchn... Ei siguiente escaldn,
que ¢s recwTir I aoegativa del

Consisturio g devolver el dinera .

en la jurisdicrién contencoso-ad-
micistrativa, si estd gravado con
Ia tosa fudicie} y adernds habwd
que pagaral ahopadoy al procura-
dor”. ¥ st plerde el Ayuntamicnto
pagafpaghmos tasas,

El bufete de Garlos Tobias pre-

‘pama un aluvidn de demandas pa-

it quienes pegaron un exceso de
miis de 5.000 euros ¥ estudinuna
colectiva parn el resto. jHacienda
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10% més, con [0 que resultn éur:_ .
las trunsecciones por dia son si-

bunal Superior de Justiciz de Cas-  del devengo, comoestableccenls o en afius sticesivos y no en.afios  us coefciente de haste un mid-  no tiene noda que gclarac?
La amenaza fiscal ‘ﬁ:::;:::;;m“"“"“"“""“ Comprar

’ —'s:rlwrigina! " wanms Seria dezestaciohalirads VIVlen a Con
no mejora la venta - , - ‘mucha cabeza
El aumento de operaciones de agosto |
se ha convertido en un espejismo . . T

Cuidado con las gangas. Aunque 5i-
ga cayendo, “un precio sosrprenden-

_temente bajo puede esconder algu-



